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Was Jesus fiur Christen bedeutet und was man
liber den ,historischen** Jesus sagen kann

Theologie zum 6kumenischen Kibiwe 2017 in Neufahrn:
,G0o(0)d news — Lukas erzahlt von Jesus*
Autorin: Gertrud Ritter-Bille

,Schon wieder!®

Bei der Vorbereitung fur das Kibiwe dieses Jahr war die Reaktion auf das Thema mit
dem Ausruf ,Schon wieder!” gut zusammengefasst.

Jesus — der ist bekannt. Es gibt, fur Christen, tber ihn nichts wesentlich Neues zu
sagen.

Das ist zunachst mal sehr positiv. Der Glaube an Jesus ist das
Alleinstellungsmerkmal des Christentums, unser identity marker im grof3en Kreis der
Weltreligionen.

Woraus aber auch folgt: Es ist nicht verkehrt, gelegentlich beim Kibiwe auch mal was
zu Jesus zu machen. Leute mit langem Gedachtnis erinnern sich an 2005, als wir
Geschichten aus dem Johannesevangelium spielten, und an 2009, als die Jingerin
Maria Magdalena im Mittelpunkt des Kibiwe stand. Von da her gesehen ist seitdem
genug Zeit vergangen, um das Thema wieder aufzugreifen.

Es gibt noch eine zweite Sache, warum ausgerechnet 2017 ein gutes Jahr fur ein
Kibiwe Uber Jesus ist: Unser Martin Luther erklarte 2016 beim Kibiwe, dass er das
NT Ubersetzen werde, damit die Menschen ,Jesus in ihrer Sprache héren kénnen®.
Es war das Anliegen der Reformation, Jesus wieder in den Mittelpunkt christlicher
Spiritualitat zu bringen. Er ist der 6kumenische Fixpunkt aller christlichen
Konfessionen. Wir missen also logischerweise dieses Thema wéahlen.

Und zu guter Letzt: Der Plot ,Lukas erzahlt von Jesus” liegt schon seit einigen Jahren
in der Schublade?.

Was Jesus fur Christen bedeutet

Von Beginn an haben die Christen (bevor sie Uberhaupt ,Christen“ genannt wurden)
Jesus als besonders angesehen.

Paulus nennt ihn ,Herr, ,Christus” und ,Retter”; der Titel ,Sohn Gottes“ ist ihm
weniger gelaufig.

In der Logienquelle® begegnen uns die Titel ,Herr*, ,Sohn Gottes* und
~,Menschensohn®.

In den Evangelien finden wir alle diese Titel, es gibt noch Weitere.

! Die Wahrheit von heute ist der Irrtum von morgen®. Das ist eine wichtige Erkenntnis und die Grundlage
wissenschaftlicher Forschungen. Sie besagt nicht, dass man liberhaupt keine Meinung haben darf oder
Erkenntnisse gewinnen kann, sie besagt, dass Meinungen und Erkenntnisse der Menschen endlich und
verganglich sind. Dies gilt auch fiir alles, was hier gesagt werden wird. Das Zitat stammt von F.).Schierse, ich
fand es in einem Buch von W.Stegemann und habe es leicht gekirzt.

> Neben anderen Ideen, die aber hier und heute nicht verraten werden.

* Was das ist, davon spater.
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Sie bringen zum Ausdruck, dass die Person Jesu flr die Christen das Mal} aller
Dinge ist und die Ereignisse um seine Person einmalig und nicht wiederholbar sind.
Die Auseinandersetzung mit der griechischen Philosophie aber auch mit den
unterschiedlichsten Deutungen der Person Jesu fuhrte zu einer klaren dogmatischen
Definition, was Jesus fur Christen bedeutet.

Einer der ersten Konflikte betraf einem Mann namens Dokius (friihes 2. Jahrh.). Er
lehrte, Jesu sei nur zum Schein ein Mensch gewesen und sei nur zum Schein
gestorben. Damals hatte diese Idee eine gewisse Anziehungskraft. Die ,Grol3kirche
lehnte die Lehren des Dokius ab und betonte, dass Jesus wirklich Mensch gewesen
sei.

Bei den Christen bestand aber kein Zweifel, dass Jesus mehr als ein Mensch sei. So
kam Ende des 3. Jahrh. ein Mann namens Arius auf eine Kompromissformel, die
man, etwas vereinfacht, so ausdriicken kann: Jesus ist halber Mensch und halber
Gott, also so ein Mittelding zwischen Mensch und Gott. Mit dieser Idee war Arius
zunachst sehr erfolgreich, eventuell findet er auch spontan Zustimmung beim Leser.
Auf dem Konzil von Nizaa (325) wurden die Lehren des Arius verurteilt.

Was gab es an der Lehre des Arius auszusetzen? Er hatte zu kurz gedacht. Wenn
man Gott mit einer Unendlichkeit vergleicht und dann Jesus als halben Gott, also
halbe Unendlichkeit, bezeichnet, dann hat man zwei verschiedene Unendlichkeiten,
das heilt, zwei verschiedene Gétter®.

Deswegen betonten das Konzil von Nizda und ein weiteres Konzil, das Konzil von
Konstantinopel (381), dass Jesus ,eines Wesens mit dem Vater ist”.

Wer jetzt noch mitdenkt, der weil3, was in der Sache jetzt wieder zu kurz gekommen
war: Das Menschsein Jesu. Inwieweit war Jesus dann noch Mensch?

Wahrend Dokius schon langst Vergangenheit war, war der Arianismus (also das, was
Arius lehrte) Gegenwart®. Im rechten Glauben zu sein verlangte zunéchst, die
Gattlichkeit Jesu rauszuheben. Aber naturlich wurde das Menschsein Jesu diskutiert.
Papst Leo der Grol3e stellte damals die Frage, was ein halber Mensch sei, und
beantwortete sie so: Ein Freak’ (Er formulierte es anders).

Das Konzil von Chalkedon (351) brachte deshalb die Auseinandersetzung um die
Person Jesu folgendermaf3en zum Abschluss: Jesus ist 100 % Gott und 100 %
Mensch® (eine Person, zwei Naturen, unvermischt, ungetrennt)®.

“4

4 Papste, Glaubenskongregation, Dogmen und verbindliches Lehramt waren noch Zukunft und der Widerspruch
nur ein ziemlich eindeutiges Grummeln ziemlich vieler lokaler Bischofe, welches hier salopp als ,,GroBkirche”
(besonders vehemente Grummler) bezeichnet wird. Was nicht ausschlieRt, dass sie Recht hatten, denn der
Heilige Geist wehte damals schon, war aber vom Lehramt noch nicht konfisziert.

> Es gab noch mehr Einwande gegen Arius, aber dieser Gedankengang von Gregor von Nyssa ist in unserer Zeit
deshalb wichtig, weil das Profil des Christentums als monotheistische Weltreligion im Dialog mit den anderen
Weltreligionen an Bedeutung gewonnen hat.

® Die Auseinandersetzung um den sogenannten Arianismus zog sich bis ins 7. Jahrh. hin, aber das ist eine
andere Geschichte.

7 Superhelden im Marveluniversum sind halbe Menschen und das Narrativum verlangt, dass das spatestens im
zweiten Film der Trilogie zu Irritationen flihrt. Meistens verliert der Superheld voriibergehend seine
Superkrafte, um so seine Menschlichkeit unter Beweis zu stellen.

8 Weswegen es in der Jesusstory auch in einer moglichen Trilogie mit vier Folgefilmen nie zu einer Story
kommen sollte, warum Jesus doch irgendwie menschlich sei. Das steht ja, dank Chalkedon, nicht zur Diskussion.
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Die Frage nach dem historischen Jesus

Damit ist aber auch gesagt, dass die Beschéaftigung mit dem historischen Menschen
Jesus fir das Christentum existentiell ist. Es gab tatséachlich Zeiten, in denen das
Christentum den Blick auf den historischen Menschen Jesus fast komplett verloren
hatte. Es waren keine guten Zeiten'®. Es ist, ehrlich gesagt, eine milhsamere Sache,
sich mit dem historischen Jesus zu beschaftigen, als einfach zu bekennen ,Der war
der Sohn Gottes" und dann den Herrgott einen guten Mann sein zu lassen. Jesus
war unbequem, deswegen wurde er gekreuzigt. Wer war dieser Jesus und was
kénnen wir tber ihn wissen?

Die vier Evangelisten
Unsere Quellen, um von Jesus zu erfahren, sind die vier Evangelien: Matthaus,
Markus, Lukas und Johannes. Auf der Suche nach dem historischen Jesus muss
man aber bedenken, dass die Evangelisten nur bedingt historisch gearbeitet haben.
Eher hatten sie ein pastorales Anliegen, vergleichbar einer Religionslehrerin, die
einer 1. Klasse Jesusgeschichten erzahlt, angepasst an das Verstandnis der
Schulerlnnen und ihrer Situation: Die Evangelisten schrieben fur ihre Gemeinden
damals und nicht unmittelbar fiir uns**. AuRerdem sind die Evangelien das Ergebnis
eines Uberlieferungsprozesses, ihre Autoren waren keine Augenzeugen und ihnen
standen mit groRer Sicherheit keine Berichte aus erster Hand zur Verfiigung®.

Die meisten Exegeten, das sind die Bibelwissenschaftler, halten die sogenannte
Zweiguellentheorie fur glaubwirdig, die in den letzten hundert Jahren erst entwickelt
wurde und zumindest den schriftlichen Uberlieferungsprozess teilweise erklart:
Demnach schrieb Markus
als Erster.

Matth&us und Lukas
benutzten Markus als
Quelle.

Daneben hatten Matthaus
und Lukas noch eine
zweite gemeinsame
Quelle, die verloren
gegangen ist und die

° Die altorientalischen Christen folgten dem Konzil von Chalkedon nicht und erkannten es nicht an. Heute zeigt
der interkonfessionelle Dialog, dass das Verstdandnis von dem, was Jesus bedeutet, praktisch identisch ist, aber
die Formulierungen anders sind.

% pie Kreuzziligler waren ziemlich blank, was die Bergpredigt betrifft. ,,Dann leben wir doch gerade in einer
guten Zeit”, war der Gedanke eines meiner Séhne, der wahrend einer Autofahrt mit seiner Mutter in ihren
theologischen Brainstorm geriet. Ich denke, er hat Recht.

" Denken wir nur an Dokius und seinen Scheinjesus: Fur Johannes war es enorm bedeutsam zu betonen, dass
Jesus wirklich gestorben ist. Fiir uns ist das kein Thema.

12 Wir kennen nicht einmal ihre Namen noch weiR man sicher, wo sie tatsachlich geschrieben haben. Ende des
2. Jahrh. wurden die vorliegenden Evangelien einfach mit Namen aus den Evangelien oder der
Apostelgeschichte verbunden. Dass tatsachlich Matthaus, Markus, Lukas oder Johannes selbst zur Feder
gegriffen haben, ist hochst unwahrscheinlich.
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Logienquelle genannt wird™®.

Zusatzlich hatten Matthaus und Lukas weitere, je eigene Quellen, die nicht genauer
bestimmt werden kdnnen und ,Sondergut® genannt werden.

Matthaus und Lukas schrieben unabhéngig voneinander und wussten nichts
voneinander.

Johannes kannte vermutlich die anderen Evangelien, benutzte sie aber nicht als
Quellen, obwohl es einige sehr interessante Gemeinsamkeiten mit Lukas gibt.
Welche Quellen Johannes hatte, das ist unklar'.

Diese Unsicherheiten haben manche Leute dazu gebracht, insgesamt zu bezweifeln,
dass es Jesus wirklich gegeben habe. Das ist aber héchst unwahrscheinlich.
Geschichtliches ,Wissen® hat immer nur mit Wahrscheinlichkeiten zu tun, denn es
stammt immer aus Quellen®™. Quellen sind nie zu 100% zuverl&ssig. Dass mehrere
Quellen aber zu 100% irren, ist eher eine Sache fur Verschworungstheoretiker denn
wahrscheinlich. Paulus, die Deuteropaulinen, die friihchristlichen Quellen und die
Evangelisten, die gemeinsam eine Person namens Jesus faken, weil sie nichts
Besseres zu tun haben, ist absurder als die Mdglichkeit, dass es Jesus gab®®.

Kriterien auf der Suche nach dem historischen Jesus

Studenten der Theologie mussen diese Kriterien lernen, wobei jeder Professor
vermutlich eigene Schwerpunkte setzt, weiter differenziert und noch einmal ein neues
Wort erfindet’. Es gibt also Kriterien, aber sie sollen hier schnell und einfach mit
kleinen Beispielen erklart werden:

Die Bibelstelle erklart eine Entwicklung im Christentum (Die Christen halten Mabhl,
Jesus hielt Mahl).

Die Bibelstelle passt zum Umfeld, in dem Jesus lebte (Jesus ging am Sabbat in die
Synagoge, weil er Jude war).

Die Bibelstelle passt zum Umfeld, in dem Jesus lebte, hat aber Eigenheiten (Jesus
heilte am Sabbat).

Verschiedene Quellen bringen die gleiche Sache (Jesus wurde gekreuzigt: Paulus,
Markus).

Jesus tut etwas, das im Widerspruch zu seinem Umfeld und dem Christentum steht
(Jesus und seine Jungerinnen fasteten nicht, Juden und Christen fasteten).

Was den Evangelisten peinlich ist (Gefangennahme).

Als wichtigste Quelle fir das Umfeld Jesu stehen die Werke von Josephus Flavius
zur Verfugung und naturlich das, was die Archaologie inzwischen zu Tage fordert.

3 Und die man inzwischen zu rekonstruieren versucht hat.

" Dazu gibt es sehr viele spannende Theorien, aber eben keine Antwort, die allgemein (iberzeugen kdnnte.
> wir vergessen das gerne in Zeiten von Video- und Audioaufnahmen. Aber das, was gestern war, erfahren
auch wir nur aus Quellen: miindlich, schriftlich, Aufnahmen.

'® Die Theorie des nichtexistierenden historischen Jesus ist bei Atheisten besonders verbreitet. Objektives
Denken geht anders. Exegeten sind glaubige Menschen, zugegeben, aber ihr Antrieb ist die wissenschaftliche
Suche nach diesem Jesus. Absurde Theorien ihrerseits werden nicht von Atheisten widerlegt, sondern vom
Kollegen auf dem Lehrstuhl fiir neutestamentliche Exegese an der konkurrierenden Universitat anderswo.
Inzwischen weltweit, interkonfessionell. Das macht die Sache verwirrend, aber auch spannend.

7 Kontextuelle Korrespondenz und kontextuelle Individualitat heien z.B. zwei verschiedene Kriterien. Ich
unterschlage deshalb die Fachbegriffe hier.
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Die Situation in Paléstina zurzeit Jesu
(Die Karte entnahm ich dem Buch ,Jesus
von Nazaret und die Anfange des

Palistina
zur Zeit Jesu

— Reich Herodes’

Christentums*® vom Spiegelverlag; ich hoffe, = des Grogen (bis 4 . Chr)
. unter romischer
das geht in Ordnung) Verwaltung
L v s [ Herrschaft des
Bekanntermal3en gehorte Paldstina zu der Herodes Antipas
Zeit zum rémischen Weltreich. Kaiser war B

I freie Stadte o (asarea

Tiberius, im Vergleich zu anderen rémischen
Kaisern seiner Dynastie ein eher gemalgigter
M ann. Mittelmeer
Palastina selbst gehérte zur Provinz Syrien®®
und war wiederum in verschiedene
Verwaltungsbezirke aufgeteilt. Fur die
Geschichte Jesu ist wesentlich, dass Galilaa
zum Herrschaftsbereich des Herodes
Antipas gehorte und Judaa zum
Herrschaftsbereich des Prafekten® Pontius Nabiseoy

Pilatus. Herodes Antipas war also der 50m
Landesherr Jesu.

Die Zeit, in die Jesu o6ffentliches Wirken fallt, war politisch gesehen eine
vergleichsweise ruhige Zeit, aber es gab zum Teil erhebliche soziale Verwerfungen:
Wenige waren reich, wahrend viele unter dem Existenzminimum lebten. Viele dieser
Menschen hatten auch nicht die Chance, nach den Regeln des judischen Gesetzes
zu leben, sei es, weil sie in Unkenntnis dartiber und ungebildet waren, sei es, weil die
Umstande sie zu einem sundhaften Lebenswandel zwangen.

Es gab Gruppen innerhalb des Judentums mit verschiedenen Zielsetzungen. Jesus
und seine Bewegung kénnen keiner dieser Gruppen? zugeordnet werden.

Samaria
Sicheme

Judia
Jericho ¢
*

Jerusaleme Qumran L
Bethleheme

® Hebron
Idumia
Masada

8 0der nur Judda, ich bin mir da nicht so sicher. Ist aber im Kontext des Kibiwe nicht entscheidend, weswegen
ich dieser Frage nicht weiter nachgegangen bin.

19 Josephus Flavius bezeichnet ihn als , Statthalter”, die Archaologie zeigte, dass sein Titel ,Prafekt” war. Alle
Quellen kénnen irren, g.e.d. Beim Kibiwe bleibt er Statthalter, das klingt besser.

20 Zeloten: Sie erwarteten einen politischen Messias und kampften gegen die romische Herrschaft. Sie sahen
Gewalt als legitimes Mittel. Steuerzahlungen an die Rémer galten ihnen als Gottesldsterung.

Essener: Sie lebten meist zuriickgezogen am Toten Meer in einer Art Kloster, lehnten den Jerusalemer Tempel
ab, erwarteten einen Endkampf zwischen Gut und Bése und zwei Messiase.

Pharisder: Fir sie war die ,miindliche” Tora wichtig und die Einhaltung der Gebote. Sie errichteten einen Zaun
um die Gebote, waren schriftkundig, fromm und bei den Menschen hoch angesehen. Im Hohen Rat bildeten sie
eine Minderheit. Diese Gruppe stand Jesus am nachsten. Erwarteten einen endzeitlichen Messias.

Samariter: Eigentlich keine Gruppe innerhalb der jidischen Gemeinschaft, aber wichtig im NT: Sie erkannten
nur die Tora an. Noch heute gibt es Samariter, sie erwarten immer noch den Messias, den sie ,Taheb” nennen,
als einen Sohn Josephs. Die Juden verachten sie, da die Samariter aus einer Mischung mit den , Vélkern”
entstanden.

Sadduzder: Die aristokratische Oberschicht lebte hauptsachlich in Jerusalem und stellte die Priester und
Hohenpriester fiir den Tempelkult. Sie erkannten nur die Tora an, glaubten nicht an eine Auferstehung der
Toten, erwarteten keinen Messias, hatten die Mehrheit im Hohen Rat und arbeiteten mit den Rémern
zusammen.
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Fixdaten tber Jesus

Jesus wurde in den Jahren 7-4 v.Chr. geboren und wuchs in Nazaret in Galilaa auf.
Seine Eltern hie3en Maria und Josef, er hatte Geschwister, mindestens einen Bruder
namens Jakobus?}. Von Beruf her war er Zimmermann, also Bauarbeiter, was uns
Lukas schamvoll verschweigen wird. Wahrend der Zeit seiner Lehrtatigkeit war er
nicht verheiratet. Frihestens im Jahr 28 trat er 6ffentlich auf, spatestens 33 wurde er
in Jerusalem von Pontius Pilatus zum Tod am Kreuz verurteilt.

Beginn seines 6ffentlichen Wirkens

Im Mittelpunkt seiner Botschaft stand die Verkiindigung des anbrechenden
Gottesreiches. Wie Jesus zu dieser Botschaft kam, hat jahrhundertelang niemand
wirklich interessiert. Diese Vorstellung eines ,gottlichen Schlafers®, der mit dreiRig
Jahren urpl6tzlich seine Bestimmung erkennt und umsetzt, ist aber in unserer Zeit
eher unbefriedigend. Gelegentliche Theorien, Jesu héatte bei den Essenern, bei den
Kynikern oder im damals buddhistischen Indien den Input fir seine Botschaft
erfahren, sind nichts anderes als mehr oder weniger absurde Spekulationen. Fakt ist,
dass die Evangelisten selbst uns einerseits klar und deutlich sagen, wer der Lehrer
Jesu war, andererseits aber dessen Lehrfunktion verschleiern, weil es ihnen peinlich
war.

Es ist Johannes der Taufer, der insgesamt 94%? mal im NT Erwahnung findet, was
etwas viel ist fur einen Mann, dem Jesus nur kurz begegnet sein soll, die meiste Zeit
davon mit dem Kopf unter Wasser.

Warum die Evangelisten Johannes und seine Bedeutung mit allen Mitteln zu
reduzieren suchen, ihn aber nicht verschweigen kénnen, erklart sich aus der
Situation, in der sie schrieben: Noch zu ihrer Zeit waren die Johannesjlinger eine
ernstzunehmende Konkurrenz und nicht nur in Palastina aktiv: In Apg 19,1-7
erfahren wir, dass es Anhénger des Johannes auch in Kleinasien (Ephesus) gab®.
Deswegen die Interpretation seiner Rolle als Vorlaufer Jesu, was die Bedeutung Jesu
mehr betont als Johannes” Funktion als Lehrer Jesu, von dem zu allem Uberfluss
Jesus sich auch noch taufen lief3.

Die Botschaft des Taufers war das nahende Gericht Gottes, die deshalb notwendige
Umkehr, die Taufe zur Vergebung der Stinden ohne den Tempelkult und eine
vorsichtige Offnung zu den Heiden.

Das Schicksal des Taufers war besiegelt, als er Herodes Antipas und dessen Ehe mit
der Exfrau seines Bruders kritisierte: Herodes Antipas liel3 den Taufer verhaften und
hinrichten.

Ungefahr zu der Zeit ging Jesus in die Wiste, damals durchaus etwas, was judische
Manner auf der religiosen Suche taten. Es gibt die Vermutung, Jesus ware vom Tod
des Johannes betroffen gewesen und das ware fur diesen Schritt der Ausldser
gewesen. Jesus war, im Gegensatz zu Johannes, politisch zurtickhaltend, doch

?! Bei traditionellen Katholiken erweckt das meist Erstaunen, aber Jakobus ist historisch gut belegt.

2 7um Vergleich: Jesus wird 1046 mal erwahnt, nicht wirklich Gberraschend, Paulus 248 mal, Petrus 176 mal
und Johannes, der Jiinger, bereits abgeschlagen 66 mal.

2 Es gibt noch heute eine Gruppe, die sich auf Johannes beruft, die Mandaer. Nicht besonders groR, nicht
besonders bekannt.
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lassen sich in den Evangelien Spuren finden, die daraufhin deuten, dass Herodes
Antipas dem Jesus &aul3erst unsympathisch war.

Die Erz&hlungen von Jesu Aufenthalt in der Wiste préasentieren uns auch Satan, der
Jesus dort begegnete. In unserer Zeit ist der Teufel weitgehend gecancelt, sogar im
Kasperltheater kommt er nicht mehr vor, aber Jesus und seine Zeit lassen sich nicht
verstehen, wenn man nicht wahrnimmt, dass Damonen und der Satan fir Jesus und
seine Zeitgenossen Realitat waren?.

Die Wistenerfahrung Jesu ist eine Versuchungserfahrung und dies bedeutete
damals, dem Satan zu begegnen. Es gibt bei Lukas im Sondergut einen Vers, in dem
Jesus eine interessante Aussage Uber den Satan macht. Er schildert etwas, das er
gesehen hat. In der Regel liest man dabei etwas verwirrt hinweg: ,Ich habe den
Satan wie einen Blitz vom Himmel fallen sehen.” (Lk 10,16)

Nach der Vorstellung der damaligen Zeit war der Himmel der Ort Gottes. Der Sturz
Satans vom Himmel ist auch in der christlichen Apokalyptik das Ergebnis des
Endkampfes zwischen Gut und Bose und bedeutet, dass das Gute endgultig gesiegt
hat. Jesus spricht aber von etwas, das sich in der Vergangenheit ereignet hat.
Jesus spricht auch vom Reich Gottes als etwas, das schon begonnen hat, also
dessen Beginn in der Vergangenheit liegt, und das Gegenwart und Zukunft ist. Die
Vermutung geht dahin, dass Jesus in der Wiste die Erfahrung des Satanssturzes
machte und daraus die Gewissheit schopfte, dass das endzeitliche Reich Gottes
bereits begonnen habe. Mit dieser Idee im Hinterkopf kann man vielleicht besser
verstehen, was die bedeutenden Elemente des o6ffentlichen Wirkens Jesu waren.

Exkurs: Die Entstehung der Evangelien, speziell Markus

Markus hat beim Verfassen seines Evangeliums auf Einzelerzahlungen
zuruckgegriffen und diese in eine ihm passende Ordnung gebracht. Auch Lukas
veranderte munter die Abfolge der Geschichten, die er bei Markus fand (Matthéus
hielt sich da eher an die Vorgaben) und Johannes hatte noch einmal ein anderes
chronologisches Konzept. Es ist sicherlich enttduschend, dass die zeitliche
Reihenfolge der Taten und Worte Jesu in dieser Welt nicht rekonstruierbar ist, aber
daran ist nichts zu &ndern.

Jesu o6ffentliches Wirken

Jesus begann seine Verkindigung in Galilaa, wobei sich die meisten Erzahlungen
auf den See Gennesaret und den Ort Kafarnaum konzentrieren.

Er verkiindete den Menschen das Reich Gottes, dessen unbedingtes Wachsen er in
Gleichnissen immer wieder erklarte.

Er heilte Menschen. Das darf man als historische Tatsache annehmen. Fir ihn selbst
war es eine Bestatigung, dass das Reich Gottes tatséchlich im Kommen war, denn
die Damonen?, die im NT als Verursacher von Krankheiten angenommen wurden,

24 Aufgeklarte Leute, so z.B. die aristokratisch-priesterliche Flihrungsschicht der Sadduzéer, lehnten den
Glauben an Ddmonen ab. Aber Jesus war kein Sadduzder.
* Deren Chef=Satan vom Himmel gestlirzt wurde
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mussten weichen (miihelos tibrigens)?°. Er war volkstiimlich, eben in dieser realen
Vorstellung von Dadmonen.

Er sah das Reich Gottes als vordringlich in allen Dingen, weswegen die ublichen
Regeln und Gesetze nicht aufgehoben, aber nachrangig waren: In der Wahl
zwischen der Heiligung des Sabbats und der Verbreitung des Reiches Gottes durch
Heilungen gab er dem Reich Gottes den Vorrang.

Jesus hatte Jinger und Jingerinnen, darunter Fischer und eben auch Frauen. Die
meisten seiner Junger durften einfache Leute gewesen sein (siehe oben die Masse
der Ungebildeten; er berief auch einen Zéliner zum Junger).

Zum Befremden der frommen Menschen im Land, speziell der Pharisder, fasteten
Jesus und seine Junger nicht. Fur Jesus war es absurd im Angesicht des
hereinbrechenden Reiches Gottes zu fasten.

Obwohl einfache Leute, stellte er an seine Jinger hohe Anforderungen: Seine
Radikalitat griindete im Vorrang des Gottesreiches. Schon zu seinen Lebzeiten
schickte er die Junger in Zweiergruppen durch Galilaa um das Reich Gottes zu
verkinden. Hierbei gebot er ihnen, sich auf die Gastfreundschaft der Menschen und
Gott zu verlassen und weder Geld noch Proviant mitzunehmen. Jingerschaft war in
seinen Augen keine halbe Sache und die Entscheidung fur das Reich Gottes musste
hundertprozentig erfolgen.

Im Gegensatz dazu lud er sich bei Zollnern und Stiindern zum Essen ein. Seine
Sammlung des Gottesvolkes machte nicht vor den Randern der Gesellschaft halt und
kannte in diesem Punkt keinerlei Exklusivitat. Jesus sah einen Vorrang des Glaubens
an das Erbarmen Gottes vor der Aufforderung zum rechten Handeln, was schon die
frihen Christen ins Schleudern brachte und noch heute im Christentum immer wieder
zu Verwerfungen filhrt?’. Dogmatische Verengungen bei den Glaubensinhalten
waren Jesus fremd?®.

Auch wenn seine Verkiindigung den Angehdrigen des eigenen Volkes galt, schloss
Jesus Fremde nicht grundsatzlich aus. In der Begegnung mit diesen zeigte Jesus
sich mehrmals Uberrascht Uber den Glauben, der ihm hier entgegengebracht wurde.
Wir finden eine Tradition der ,Fernheilung®, wenn es um Jesu Kontakt zu den Heiden
geht.

Jesus hatte kein gutes Verhaltnis zu seiner Familie und zu seiner Heimatstadt.
Familie definierte er als Annahme des Gottesreiches. Auch hier stand dieses an
erster Stelle.

* Die Heilungswunder wurden literarisch bearbeitet, wie wir das heute auch noch im Religionsunterricht tun
um sie der Wirklichkeit unserer Schiilerinnen anzupassen. Exegeten unterscheiden zwischen Heilungswundern
und Naturwundern: Die Heilungen haben einen historischen vordsterlichen Kern, die Naturwunder sind
nachésterliche Erzahlungen.

%’ Nicht einmal Luther konnte diese Sache endgultig klaren.

%8 Die frithen Christen hatten schon ihre liebe Not mit diesem Heiland, der Hinz und Kunz das Heil zusagte.
Moralisch war man da wesentlich strenger, dafiir nahm man das mit dem Verbot des zweiten Hemdes nicht so
genau. Auch dogmatisch musste man etwas genauer arbeiten als der liebe Jesus, da sich im Christentum
ziemlich schnell auch recht seltsame Strémungen breit machten. Sagen wir mal so: Die Dogmatiker haben
gegen die Charismatiker gewonnen, aber alle, alle waren sich in einem Punkt einig: Das mit dem zweiten Hemd
ist nur symbolisch gemeint.
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Jesu Forderungen auf Gewaltverzicht waren ebenso radikal wie seine Forderungen,
sich nicht auf weltliche Guter zu verlassen. Im Reich Gottes sah er reziproke
Gesellschaftsverhaltnisse kommen, wie sie in der Feldrede bei Lukas zu finden sind.
Seine Kritik an den Frommen, Reichen und Einflussreichen war hart und
schonungslos.

Jesu Glaube war bestimmt von seinem Glauben an Gott als einem Vater. Die
Einladung ins Gottesreich war auch die Einladung, Gott Vater zu nennen. In diesem
Sinne griindete Jesus eine neue ,Familie“. Dieses Vertrauen in einen immer
barmherzigen Gott* trug ihn, und seine radikalen Forderungen an seine Jiingerinnen
waren die Aufforderung, ebenso das Vertrauen in Gott zu setzen.

In der damaligen judischen Gesellschaft gab es Gruppen, die an die Auferstehung
der Toten glaubten, und andere, die das nicht taten. Tatsachlich hatte das Judentum
einen Glauben an ein Leben nach dem Tod lange Zeit nicht gekannt. Er war erst
spat, im 2. Jahrh. v.Chr., aufgekommen. Jesus gehdrte zu denjenigen, die felsenfest
an die Auferstehung glaubten, Spuren der Auseinandersetzung zu diesem Thema
finden sich im NT.

Wie sah Jesus sich selbst?

Jesus verkiindete nicht sich selbst. Aber er nahm Autoritat flr das in Anspruch, was
er verkiundete. Der Titel des Messias, das heifl3t Christus, wurde von seinen Jingern
an ihn herangetragen. Im entscheidenden Moment, so scheint es, hat Jesus den Titel
nicht abgelehnt.

Exkurs: Was ist der Messias?

Woértlich lbersetzt heildt das ,Gesalbter”, im Griechischen eben ,,Christos”. Gesalbt
wurden Konige, Propheten und Priester im AT, wobei die Begriffe ,Kénig“ und
s,Gesalbter durchaus identisch waren. Man war kein richtiger Konig, wenn man nicht
gesalbt war, Priester oder Prophet konnte man auch ohne Salbung sein. Wichtig war,
dass diese Salbung eine Beauftragung von Gott und niemand sonst bedeutete. Es
gab auch die Vorstellung, dass man nur fur einen Zeitraum oder einen Auftrag
gesalbt wurde. Innerlich bedeutete es, dass man damit vom Geist Gottes erfullt war.
Zurzeit Jesu waren weder Konige (z.B. Herodes Antipas) noch Priester gesalbt und
die Erwartungen waren eher darauf gerichtet, dass Gott einen Gesalbten — Messias —
schicken wiirde, was den Beginn der Endzeit bedeuten wiirde®®. Endzeit war hier
nichts Schreckliches, sondern eine hoffnungsvolle Erwartung der Vollendung durch
Gott. Die Vorstellungen von so einem Gesalbten waren variabel, es gab auch
Konzepte mit mehreren Messias, aber nicht die Erwartung eines leidenden
Messias®..

* Keine Religion hat so ein Problem mit der Theodizee wie das Christentum. Es ist praktisch ein
Konstruktionsfehler, den Jesus eingebaut hat. Wir haben aber auch eine eingebaute Antwort. Sie heiRt Ostern.
%0 Die frithen Christen erkannten in der Gabe des heiligen Geistes an alle auf Christus Getauften den Beweis,
dass die Endzeit gekommen sei.

1 Aber eines sterbenden Messias: Tatséchlich weiR das Judentum heute noch, dass ein Messias, Sohn des
Joseph, erwartet wurde, der den Tempel erneuern, sterben und in den StraRen Jerusalems liegen wiirde, und
ein Messias, Sohn des Davids, der die Souveranitat des Volkes Israel und die Sammlung aus allen Nationen
bewirken wiirde. Nicht zu verwechseln mit der Erwartung der Essener, die einen hohenpriesterlichen und einen
koniglichen Messias erwarteten, beide gesund und munter.
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Es gab auch das Konzept des Eingreifens Gottes ohne irgendeinen Mittler, es gab
das Konzept der vorher nétigen Wiederkunft des Propheten Elija und das Konzept
eines ,Menschensohnes®, der vom Himmel kommen wiirde und als Richter auftreten
wiurde. Im Endeffekt weild man von dem, was in den unterschiedlichen judischen
Gruppierungen endzeitlich so erwartet wurde und ob Uberhaupt etwas erwartet
wurde, herzlich wenig.

Es liegt die Vermutung nahe, dass Jesus einen Menschensohn erwartete, ob er
damit sich meinte, ist fragwirdig, dass er die Elijaerwartung weniger teilte, und dass
er das Konzept des Messias fir interessant hielt.

Man muss aber ganz klar feststellen, dass das Auftreten Jesu, aulRer eventuell der
Einzug nach Jerusalem und die Tempelreinigung, in keiner Weise dem entsprach,
was von irgendeinem Messias damals irgendwie erwartet wurde: Heilen und
Predigen stand definitiv nicht in der Stellenausschreibung.

Einige Exegeten vermuten, dass Jesus fur sich und seine Jinger eine
,Gruppenmessianitat‘ beanspruchte und dass das der Grund war, wegen dessen
Jesus zwolf Junger auswahlte. Die Idee jedoch, Jesus hatte fir das Gottesreich
schon so etwas wie eine Verfassung im Kopf gehabt, mit sich als Kénig und den
Jungern als Ministern, durfte eher unwahrscheinlich sein. Jesus war nicht der Typ fur
Plane. Das Uberliel3 er Gott. Aber die Sache wurde politisch. In Jerusalem.

Jesus in Jerusalem

Wie oft Jesus in Jerusalem war, das ist unklar. Aber es gab dieses eine letzte Mal,
mit groRRer Sicherheit im Frihjahr zum Paschafest. Als Quelle haben wir eigentlich
nur Markus®, so dass ein Quellenvergleich kaum maglich ist.

Nicht alle Pilger konnten in der Stadt selber untergebracht werden. Markus erzahlt
nebenbei, dass Jesus und seine Junger in Bethanien, einem Dorf dstlich von
Jerusalem, untergekommen waren.

Die Abfolge der Ereignisse, hier gibt es namlich eine, beginnt mit dem Einzug Jesu
nach Jerusalem. Diese allseits bekannte Geschichte erweckt aber das Misstrauen
der Exegeten: Sich 6ffentlich den Konigstitel anzumaRen®, war im rémischen Reich
nicht ratsam. Wie auch immer der Einzug vonstattenging, die Romer haben nichts
davon mitbekommen, sonst ware Jesus schon am Palmsonntag hingerichtet
worden®*.

Ebenso muss es wohl mit der Tempelreinigung gewesen sein: Ein flachendeckender
Aufruhr im Vorhof der Heiden hétte das Eingreifen der romischen Besatzung von der
Burg Antonia aus zur Folge gehabt. Wir missen uns das im kleinen Rahmen als
prophetische Zeichenhandlung vorstellen.

3> Markus, so vermutet man, konnte auf eine schon geschriebene Erzahlung der Passion zurlickgreifen. Man
kann solche Briiche oder eben nicht vorhandene Briiche im Text erkennen, wenn man sprachlich fit ist. Nicht
ich, andere Leute halt.

* 0der zu ,demonstrieren”

3 Wobei, das muss gesagt werden, der Titel ,,Konig” oder ,,Gesalbter” beim Einzug bei Mk nicht vorkommt und,
falls die Romer biblisch nicht fit waren, sie den Kontext nicht begriffen haben.
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Exkurs: Der Tempel und der Hohe Rat (Sanhedrin)

Das hat man so nicht ganz prasent, aber die Rémer schéatzen den judischen Tempel
sehr. Mit Tempel kannten sie sich aus, sie hatten ja selber Unmengen davon. Den
Gottern regelmafdig Opfer zu bringen, das war das, was die RGmer unter
Vaterlandsliebe und Frommigkeit verstanden. Man war auch recht offen fir fremde
Gotter. Je mehr Gottern geopfert wurde, umso besser. Im Grunde verstanden sie
vom Judentum nichts auf3er dem Tempel. Da hier taglich ein Opfer fur den Kaiser
dargebracht wurde®, schiitzen die Rémer den Tempel. Der Sanhedrin regelte alle
Angelegenheiten des Tempels und der jidischen Religion und vertrat das Anliegen
des Judentums gegenuber den Rémern. Wie die Arbeitsweise des Sanhedrins war,
wo man sich traf und ob es gelegentlich Vollversammlungen gab oder eher
Komittees, das ist nicht bekannt. Die Quellen aus der Zeit Jesu lassen hier Vieles im
Dunkeln. Zurzeit Jesu waren die fuhrende Partei in Jerusalem die Sadduzéer, die
aristokratisch-priesterliche und reiche Oberschicht. Der Hohe Rat arbeitete eng mit
den Romern zusammen und das Letzte, was man sich hier wiinschte, war ein Rabbi
vom Land mit neuen Ideen, ungebildeten Unterschichtsanh&ngern und eventuell
einem messianischen Anspruch.

Sicher durfte sein, dass tatséchlich eine Frau in Bethanien Jesus vor den Augen
seiner erstaunten Junger salbte. Da es sich hier aber nur um eine Frau handelte,
hatte die ganze Sache keine weiteren Auswirkungen, weder politisch noch
religionsgeschichtlich®.

Jesus lehrte im Tempel. In der Zuordnung der Evangelien, die Markus folgen, finden
sich hier vorwiegend die endzeitlichen Worte Jesu und Streitgesprache mit seinen
Gegnern Uber seinen Anspruch und seine Vollmacht.

Jesus hat wie Johannes ein kommendes Gericht Gottes erwartet®’. Ganz schwierig
wird es, wenn man der Frage nachgeht, nach welchen Kriterien Jesus sich hier die
Entscheidungen vorstellte. Eine klare Antwort findet man nur, wenn man sich
irgendeinen Satz rauspickt und alle anderen ignoriert (funktioniert immer, fihrt aber
nicht unbedingt zum richtigen Ergebnis). Man gewinnt den Eindruck von Ambivalenz
in der Verkindigung Jesu: Einerseits die Rede von einer kleinen Schar, andererseits
eine Offenheit hin fir jeden, der irgendwie umkehrt®.

Spannend ist auch die Frage, wie Jesus zum Tempel stand. Kritik am Tempelkult
hatte eine lange Tradition im Judentum. Das Judentum kannte damals schon eine
Zeit ohne Tempel (babylonische Gefangenschaft). Zu dem Zeitpunkt, als Jesus dort
lehrte, war der herodianische Tempel, der den sogenannten zweiten Tempel
ersetzte, erst wenige Jahre fertig. Seine Bauzeit wird mit 46 Jahren angegeben.
Umso erstaunlicher muss es den Leuten vorgekommen sein, als Jesus sagte, er

* Das ging innerhalb der jldischen Gesetze in Ordnung.

*® Hitte Petrus das gemacht, giabe es heutzutage deshalb ein Hochfest mit eigener Prafation und liturgischen
Specials. Man kdnnte die Chrisammesse damit in Verbindung bringen, aber das Salben mit Chrisam ist in der
katholischen Kirche Priestern vorbehalten, die, wie man weiR, ausschlielich Manner sind.

> Um das Thema »Gericht” kreisen seine Erwartungen des Menschensohnes (s.o.).

*® Meine Theorie ist, dass Jesus seine Jiingerinnen als so etwas wie eine ausreichend homdopathische
Dosierung verstand: Ein paar Leute, die das Gottesreich zu 100 % verwirklichen, gentigen um die Situation fir
alle ins Positive zu bringen. Siehe das Gleichnis vom Salz der Erde, vom Licht der Welt und vom Sauerteig.
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kénne den Tempel niederreien und in drei Tagen wieder aufbauen®. Dieses
sogenannte Tempelwort gilt als historisch und gab auch den frihen Christen ein
Ratsel auf, weswegen es keine Karriere als allzeit beliebtes Jesuswort machte. Es
wird uns noch einmal begegnen. Fakt ist, dass es héchst ungesund war, in
Jerusalem im Zusammenhang mit dem Tempel von Zerstérung zu reden. So etwas
galt als Gotteslasterung und darauf stand die Todesstrafe. Die dufRerst frommen
Romer assistierten in solchen Angelegenheiten gerne. Eine Trennung von Religion
und Staat gab es damals namlich nicht und fiir die Romer war der ordentliche Ablauf
des Tempelkultes Ausdruck politischer Ordnung.

Am Paschaabend ging Jesus in Jerusalem mit seinen Jingern essen.
Bekanntermal3en wird mit diesem Mahl die Einsetzung der Eucharistie/ des
Abendmahles in Verbindung gebracht. Die Tradition vom letzten Abendmabhl ist im
Christentum alt und lasst sich mit zwei Quellen nachweisen, Paulus und Markus,
wurde aber schon frih Uberformt und ausgestaltet. Ohne Frage hatte dieses
besondere Mahl, Jesus hat ja oft mit den Jingern gegessen, von Anfang an
Bedeutung fur die jungen Christen.

Spéat abends verlieBen Jesus und seine Junger Jerusalem Richtung Bethanien,
wobei der Weg dorthin tiber den Olberg fiihrt. Dort wurde Jesus von Mannern
gefangen genommen, die vom Hohen Rat geschickt wurden. Unter ihnen Judas, ein
Juinger Jesu, der die Manner zum Olberg gefhrt hatte.

Exkurs: Die Passionserzdhlungen der Evangelien

Markus schreibt nicht den Bericht Giber eine grausame Hinrichtung mit allen Details,
er bietet eine hochtheologische Darstellung des Todes Jesu. In die geschichtlichen
Ereignisse ist das Ergebnis seiner ganzen Bemuhungen als Evangelist
hineingewoben. Und er konstruiert: Zweimal bekennt Jesus vor einem Richter, dass
er der Messias bzw. der Konig ist, zweimal wird er daraufhin von den anwesenden
Dienern bzw. Soldaten geschlagen bzw. verspottet. Er verwendet Anspielungen aus
dem AT und bentzt sie zur Deutung des Geschehens. Daraus ergeben sich, wenn
man die historische Frage stellt, Unsicherheiten. Wir haben keinen Vergleichspunkt
um zu erkennen, wo Markus Tatsachen uberliefert und wo er Szenen einfiigt, um die
Geschichte theologisch zu deuten. Markus ist auf seine Weise in meinen Augen der
geheimnisvollste Evangelist.

Lange Zeit gab es Diskussionen, ob der Hohe Rat tberhaupt etwas mit dem Tod
Jesu zu tun gehabt hatte und ob es sich hierbei etwa um eine antisemitische
Konstruktion handeln wiirde. Dem ist nicht so. Aber ganz bestimmt fand keine
nachtliche Vollversammlung statt, maximal ein kurzes Verhar.

In der Verhandlung vor dem Hohen Rat taucht aus dem Off das Tempelwort als
Vorwurf auf. Es hatte aber keine weiteren Folgen, denn, wie der Evangelist schreibt,
widersprachen sich die Zeugen.

Exkurs: Tempelkritik kann tédlich sein

39 . . .
Was wiederum etwas war, dass man sich vom Messias erwartete.
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Es gibt einen ahnlichen Fall, wir finden ihn bei Josephus Flavius: Ein Mann faselte
mehrere Tage Uber die Zerstérung des Tempels, woraufhin die Tempelwache ihn
festnahm und an den rémischen Statthalter Gbergab mit der Bitte um ein Todesurteil.
Der Statthalter lie3 den Mann auspeitschen, anschlie3end verhorte er ihn und lief3
ihn frei, da er feststellen musste, dass der Mann nicht ganz dicht im Kopf war.

Wurde Jesus wegen des Tempelwortes*° verurteilt und versuchte Markus das zu
verschleiern? Eher weniger. Denkbar, dass dieses Wort der erste Ausloser fur die
Festnahme war. Es hat bei der Verhandlung vor Pilatus keine Rolle gespielt. Es hatte
aber vielleicht fur ein Todesurteil gentigt, denn, wie gesagt, eine Trennung von
Religion und Staat kannten die Romer nicht. Interessanterweise kein Wort tber die
Tempelreinigung. Entweder sie kam nicht zur Sprache oder Markus hatte keine Lust,
sie in seiner Verhandlung vorkommen zu lassen®*,

Insgesamt ist es historisch, wie schon erwéhnt, unwahrscheinlich, dass Jesus vor
dem Hohen Rat regelrecht der Prozess gemacht wurde. Eher ist es denkbar, dass
Markus diese Verhandlung parallel zum Original gestaltet hat, namlich der
Verhandlung vor Pilatus. Diese gibt theologisch nicht so viel her wie die (fiktive)
Verhandlung vor dem Hohen Rat, wie Markus sie uns prasentiert: Denn das ganze
Markusevangelium lauft darauf hinaus, dass Jesus sich hier als Messias offenbart,
woraufhin er zum Tod verurteilt wird. Was aber so nicht historisch korrekt sein durfte.
denn sich als Messias auszugeben war nach jidischem Recht keine Gotteslasterung
und dass Jesus sich selbst als Sohn Gottes bezeichnet habe, also als Gott, ist
unwahrscheinlich: Der historische Mensch Jesus hat sich selbst nicht fir Gott
gehalten*?. Es ist unser Bekenntnis, mit dem wir seine Einmaligkeit und seine
Bedeutung flr unseren Glauben hervorheben.

Insgesamt bleiben also nur Spekulationen, was in jener Nacht im Haus des
Hohenpriesters (was ubrigens eine Privatadresse ist, der Hohe Rat tagte im
Tempelbezirk) verhandelt wurde. Fakt ist, dass Jesus dem Pilatus ausgeliefert wurde
mit dem Ansinnen, er mdge zum Tode verurteilt werden.

Dem Pilatus prasentierte man Jesus nicht als Tempelschénder, sondern als jemand,
der sich als Messias ausgibt. Und hier, vor Pilatus, hatte dieser Titel tatsachlich ein
todliches Echo. Denn damit Pilatus die Brisanz richtig verstand, wurde Jesus als
jemand prasentiert, der den Konigstitel beansprucht. Alle theologischen Feinheiten
des endzeitlichen Titels zerbroselten vor der direkten Anklage, im romischen Reich

“° Diese Irritation mit dem Tempelwort ist ein Hinweis, dass Festnahme und Verhor durch die Tempelwache
wahrscheinlicher ist, als dass die Romer direkt Jesus verhaftet hatten. Dann ware es wirklich schlecht
ausgedacht mit all diesen unnétigen Widerspriichen. Eine ausgedachte Geschichte ist glatter. Der Evangelist
arbeitet sich hier an einem Plot ab und will sein theologisches Anliegen durchdriicken, hdangt aber an Fakten
fest, die seinem Plan entgegenlaufen.

*- Wir missen davon ausgehen, dass Markus juristisch nicht sehr bewandert war. Lukas und Johannes werden
seinen Plot in diesem Punkt wesentlich verbessern. Die Information, die historisch vermutlich korrekt ist,
namlich, dass der Hohe Rat kein Todesurteil aussprechen durfte, erfahren wir von Johannes, der ansonsten
geistig meistens irgendwo in spirituellen Hohen schwebt.

*2 Wobei: ,Sohn Gottes” als Bildwort fiir den Konig und deshalb auch fiir den Messias ist im AT und war in der
jadischen Apokalyptik der damaligen Zeit durchaus (blich. Ich kann nicht an einen Jesus glauben, der standig
im Hinterkopf die Escape-Message ,In Wirklichkeit bin ich der Sohn Gottes” im Kopf hatte. Dann war er kein
Mensch. Und dann ist er auch nicht das, was ich glaube: Abbild des menschenfreundlichen Gottes.
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ein Konig sein zu wollen. Eventuell ist es dazu noch kurz erforderlich, den Begriff
.Reich Gottes” im Griechischen zu prasentieren: ,Basileia tou theou® heil3t wortlich
ubersetzt ,Konigreich Gottes® und ,Basileos” ist der Konig. Das politische Anliegen
Jesu war es nicht, als Kénig die ROmer zu besiegen, sondern das endzeitliche
Konigtum Gottes zu verkinden (das dann indirekt auch die Romer arbeitslos
gemacht hatte), aber einen Riickzieher zu machen und zu erklaren, dass alles ein
grol3es Missverstandnis sei, war Jesu Sache nicht. Vielleicht hatte er auch keine
Chance dazu. Interessanterweise kein Hinweis auf den ach so spektakularen Einzug
in Jerusalem.

Markus erzahlt, Pilatus hatte sich durchaus Miihe geben, Jesus eine goldene Briicke
zu bauen. Im Endeffekt hatte Pilatus die Menschen entscheiden lassen, die vor
seinem Palast aufgekreuzt waren, um die Freilassung eines Gefangenen zu
fordern®. Die Sache mit Barabbas ist sehr geheimnisvoll. Eine Paschaamnestie
scheint es historisch nicht gegeben zu haben. Eventuell mdchte Markus etwas tun,
was flr das junge Christentum im romischen Reich durchaus bedeutsam war,
namlich, die romische Obrigkeit entlasten und so die Schérfe aus der Tatsache
nehmen, dass man einen verurteilten Aufriihrer und Beleidiger der kaiserlichen
Autoritat fur den Sohn Gottes hielt.

Wenn man seinen Zeitangaben folgt, wurde Jesus um 9 Uhr vormittags gekreuzigt,
wurde davor gegeif3elt, von den Soldaten verspottet und musste sein Kreuz nach
Golgota tragen. Eine lange Verhandlung vor Pilatus war da nicht drin und im
Endeffekt nicht wahrscheinlich. Pilatus durfte den Fall ziemlich schnell erledigt haben
auf die fur ihn einfachste Art und Weise: Dem Todesurteil fir Jesus*. Und so wurde
Jesus gekreuzigt, weil er das Reich Gottes verkiindet hat.

Der Schuldspruch muss tatsachlich wegen Aufruhrs und Majestatsbeleidigung erfolgt
sein: Markus erzahlt, dass Uber dem Kreuz die Aufschrift ,Konig der Juden® zu lesen
war und die Kreuzigung war die daftir vorgesehene Strafe bei Menschen niederen
Standes und Sklaven.

Exkurs: War Jesu Tod notwendig?

Jesus wurde von den R6mern aus politischen Griinden verurteilt. War er also fur die
réomische Hegemonie eine Gefahr? Das steht zu bezweifeln. Die gesamte kriminelle
Bilanz seines Wirkens lasst sich auf einen geklauten Esel (der wieder zurtickgegeben

* Wo genau sich die besagte Volksmenge versammelt haben soll, ist etwas schleierhaft. Es gab im
engbebauten Jerusalem keinen Platz, der dafiir geeignet war. Wie sich diese Geschichte mit der Beflirchtung
der Hohenpriester vertragen soll, ja nur jeden Aufruhr zu vermeiden, weil Jesus so beliebt war, ist schleierhaft.
Denn die Geschichte um Barabbas besagt, sie hatten miihelos eine ganze Menschenmenge gegen Jesus
aufzubringen kénnen ... Markus widerspricht sich hier. Wenn an der Geschichte etwas dran ware, dann etwa
so: Barabbas war mehr oder weniger am falschen Ort zur falschen Zeit, als er verhaftet wurde, und es kamen
ein paar Leute wegen seiner Freilassung zu Pilatus. Der bot ihnen Jesus an, aber wegen dem waren sie nicht
gekommen und sie gehorten wohl auch nicht zu den Leuten, die jeden Tag im Tempel abhingen. Meine
Theorie. Dass die Menschen so schnell ihre Meinung gedndert haben sollen, ist etwas, das sich mit tragischem
Pathos in einer Karfreitagspredigt beklagen ldsst — So schlecht sind die Menschen (wir ausgenommen)! —, was
aber historisch eher fragwiirdig sein dirfte.

* Erinnern wir uns an Josephus Flavius: Zuerst auspeitschen, dann verhoéren, und das war ein netter Statthalter.
Pilatus war aber nicht nett, wie Josephus Flavius schreibt, und wurde wegen Grausamkeit des Amtes enthoben
und verbannt.



,Go(0)d news — Lukas erzdhlt von Jesus”; Theologie zum 6kumenischen Kibiwe in Neufahrn 2017 15

wurde), ein paar blaue Flecken bei einigen Handlern im Tempel plus
Sachbeschadigung, einige deftige Schimpfwdrter gegentiber seinen Gegnern und ein
abgeschlagenes Ohr reduzieren. Offensichtlich besal3en seine Jinger also
Schwerter, nach Lukas immerhin zwei. Damit hielt sich die Bedrohung fiir die Romer
in Grenzen. Seine Erwahnung bei Josephus Flavius, wenn sie denn wirklich echt sein
durfte, deutet nicht darauf hin, dass das Ende des romischen Reiches durch ihn in
greifbare Nahe geruckt ware.

An dieser Sinnlosigkeit des Todes Jesu arbeitet sich die christliche Theologie seit
2000 Jahren ab. Und damit teilt Jesus das Schicksal der Menschen, die jeden Tag
sinnlos ums Leben kommen.

Bedeutung erhéalt der Tod Jesu nur durch den Glauben, dass sich in ihm Gott
offenbart habe. Ansonsten misste man den Stimmen Recht geben, die da meinen,
nach 2000 Jahren musste wegen dieser Sache doch endlich mal Ruhe sein.

Ublich waren die GeiRRelung vor der Kreuzigung und das Tragen des Querbalkens,
nicht des ganzen Kreuzes, zur Hinrichtungsstatte. Eingewoben die Geschichte von
der Verspottung der Soldaten, Simon von Cyrene, der das Kreuz tragen hilft und der
Verweis auf Psalm 22. Ob hier der Theologe Markus am Werk war oder ob er auf
historische Tatsachen zuriickgriff, ist unklar.

Exkurs: Die Erzahlform der Evangelisten

Vollkommen emotionslos und absolut sachlich berichten die Evangelisten von einem
Vorgang, dessen Grausamkeit unvorstellbar ist und der ihnen prasent gewesen sein
muss. Von einer Splattergeschichte, wie sie 2000 Jahre spater ein Film wie die
~Passion Christi“ bieten wird, sind sie meilenweit entfernt. Im Umgang mit der
Erzéhlung von Jesu Tod sind sie immer noch das beste Vorbild.

Die Strafe der Kreuzigung bedeutete eine hilflose Fixion einer verurteilten Person im
offentlichen Raum entweder durch Nagel oder festgebunden, vorzugsweise nackt.
Der Tod trat durch sekundare Faktoren ein: Verdursten, Ersticken auf Grund der
unnatdrlichen Position, traumatischer Schock. Das konnte dauern. Endgultig lasst
sich das nicht klaren, denn experimentelle Forschung in diesem Bereich verbietet
sich aus verstandlichen Grianden. Erfolgreich als Hinrichtungsart war die Kreuzigung,
seitdem die Phonikier sie erfunden hatten (damals noch an Baumen). Uberliefert
durch die Perser, Makedonier und Karthager wurde sie fur die Rémer zur
bevorzugten Todesart fir Sklaven und Aufstandische. Aber sie hatte auch ihre
Schwachpunkte.

Exkurs: Kreuzigungen und Aufsichtspflicht

Historisch gesichert ist, dass Gekreuzigte bewacht werden mussten, bis sie
verstarben. Im Sinne dessen, was wir heute als ,Aufsichtspflicht“ kennen, waren die
Soldaten verantwortlich bis zum Eintritt des Todes: Denn ein komplett gesunder
Gekreuzigter, der nicht bewacht wurde, konnte, da die Kreuzigung selbst ja nicht
direkt todlich war, gerettet werden. Und deshalb gab es fiir die wachenden Soldaten,
wenn sie ihrer Pflicht nicht nachkamen, empfindliche Strafen.
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Damit entstand ein Konflikt konkreter Natur, der in der Reflexion der
Kreuzigungsgeschichten nur eine nebenséachliche Rolle spielt: Wie viel Uberstunden
musste so ein diensthabender Soldat fur eine Kreuzigung investieren? Wurde das
bezahlt/ausgeglichen/angerechnet?

Deswegen gab es das Vorprogramm, die Geil3elung. Deswegen das Tragen des
Querbalkens zur Hinrichtungsstatte als inoffizieller Hohepunkt der Veranstaltung.
Deswegen das Zerschlagen der Beine, das Johannes kennt. Die Abktrzung der
Leidenszeit eines Gekreuzigten war keine mildtatige Sache, sondern eine
SparmaRnahme des rémischen Reiches. Die Kreuzigung selbst war eine Schau®,
die MaRnahmen im Umfeld sicherten, dass die wachschiebenden Soldaten zum
Dienstschluss heimgehen konnten.

Jesus starb ordnungsgemal innerhalb des Dienstschlusses. So bezeugt Markus.
Die Romer mussten in Paléstina, was die Zurschaustellung Gekreuzigter betraf,
Kompromisse eingehen. Jemanden vor Einbruch der Nacht nicht zu bestatten
verstiel3 gegen das judische Gebot der Reinheit des Landes. Tote zu bestatten ist im
Judentum eine heilige Pflicht. Joseph von Arimath&a hat Jesus begraben, nicht, well
er ein Junger Jesu war, sondern weil er ein frommer Jude war.

Die erfolgreichste Geschichte aller Zeiten

Die Jungerinnen begnugten sich nicht damit, Jesus in einem guten Andenken zu
halten und seine Lehren weiter zu befolgen. Sie zogen sich auch nicht aufs Altenteil
zurlick und verdréangten die peinliche Zeit mit diesem Wirrkopf, der ihnen etwas Uber
Gottes Eingreifen in die Geschichte erzahlt hatte.

Sie drehten die Sache um: Der Gekreuzigte lebt!

Das sind die historischen Fakten.

Dafur gingen sie bis ans Ende der Welt, der Verkundigung dieser Botschaft widmeten
sie ihr Leben. Sie erklarten den Gekreuzigten zum Herrn, zum Messias, zum Kdnig,
zum Sohn Gottes. Sie machten ihn zum Mittelpunkt ihres Lebens. Sie starben fir das
Bekenntnis an ihn.

Die Jesusbewegung zog Kreise Uber das Judentum hinaus. In Antiochia, das kennen
wir vom Kibiwe 2013 mit Paulus, tbersprang sie die Grenzen und breitete sich im
Heidentum aus. Sie definierte sich neu und nahm einen eigenen Namen an: Die
Christen, die Gesalbten. PI6tzlich waren alle Séhne und Téchter des einen Vaters,
Konige, Priester, Propheten. Das Christentum begann als nichthierarchische
Gemeinschaft. Nur einer war Herr: Jesus von Nazaret.

Die Endzeit, so der Glaube, hatte begonnen®®, aber die Zeit war noch nicht zu Ende.
Naherwartungen mussten aufgegeben werden, aber damit hatte man nur wenig
Probleme: Schon Jesus gab in der Wiste die Naherwartung auf. Die Verzdgerung ist
auch immer eine Zeit der Gnade.

*Es gab in den letzten Jahren Kreuzigungen von Christen im IS-Staat, nachdem diese getotet worden waren.
Zurschaustellung des Verurteilten war ein wichtiger und ist ein wichtiger Aspekt der Kreuzigung.

*® Das ist auch noch heute der Glaube der Christen. Mit der Auferstehung Jesu hat die Endzeit begonnen. Sie ist
zwar etwas lang, aber es ist die Endzeit.
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In der zweiten und dritten Generation begann man das, was bis dahin mindlich
Uberliefert wurde, aufzuschreiben. Nicht fur die Nachwelt, eher fur den taglichen
Gebrauch.

Markus schrieb als Erster ein ganzes Buch uber das Leben Jesu. Er nannte es

Evangelium. Er fand Nachahmer. Unter ihnen Lukas.

Was wir Uber den Evangelisten Lukas sagen kdnnen

Die allgemeine Meinung geht dahin, dass Lukas um 80 n.Chr. oder spater sein
Doppelwerk schrieb. Als spatesten Zeitpunkt nimmt man die Regierungszeit Trajans
an (98-117), der in einem Briefwechsel mit Plinius dem Jungeren es fur rechtmalig
hielt, Christen nur wegen ihres Bekenntnisses und der Verweigerung der Opfer fur
die Gotter zum Tod zu verurteilen. Lukas aber ging davon aus, dass ein friedliches
Miteinander zwischen Heiden und Christen mdglich sei (Die Verfolgung unter Kaiser
Nero war eine lokale einmalige Sache in Rom und die Verfolgung unter Kaiser
Domitian ist nicht historisch). Lukas blickt auf die Zerstérung des Tempels in
Jerusalem durch die Rémer 70 n.Chr. nicht mehr mit sprachlosem Entsetzen zurlck,
wie Markus, und da er den als Quelle benitzte, Markus aber nach der Zerstérung
des Tempels angesetzt werden muss, ergibt sich diese Datierung.

Wesentlich widerspruchlicher scheint eine Lokalisierung. In den meisten Fallen wird
Troas oder Kleinasien angegeben, was nicht wirklich Sinn macht. Das Kibiwe verortet
Lukas seit 2003 in Philippi*’ und es gibt keinen Grund, unsere guten Beziehungen zu
Philippi (Im KS hangt ein Bild von Lydia, der ersten Christin Europas, und beim
Kibiwe 2013 fanden dort einige beeindruckende Szenen mit Paulus statt) in Frage zu
stellen.

Lukas ist ein Evangelist, dessen Profil sich recht deutlich in seinen Schriften
bestimmen lasst: Er benitzt Markus nicht nur als Vorlage, er korrigiert dessen
schlechtes Griechisch mit dem Rotstift. Der Mann muss Lehrer gewesen sein®.

Er hatte Ambitionen als Historiker und langweilt, &h unterhélt seine Leser
gelegentlich gerne mit geschichtlichen Rundumschlagen. ,Quirinius, der Statthalter
von Syrien® hat uns jahrelang durch jede Kindermette verfolgt. Leider lag Lukas
dabei nicht immer richtig. Tatsachlich machte Quirinius eine Steuerzahlung, aber erst
6 n.Chr., was mit Jesu Geburt wenig zu tun hat*.

Lukas war gebildet und sammelte Quellen. Er schrieb das zweitlangste Evangelium
und konnte es sich dabei leisten, den Markus zu kirzen, um sein umfangreiches
Sondergut zu platzieren. Neben der Weihnachtsgeschichte finden wir hier das
Gleichnis vom verlorenen Sohn, das Gleichnis vom barmherzigen Samariter, den
Zoliner Zachaus und die Emmausgeschichte — Dinge, ohne die keine Kinderbibel
vollstdndig und der Religionsunterricht wesentlich &rmer ware.

7 prof. Pilhofer aus Erlangen vertritt diese Ansicht fest und mit guten Argumenten. Ein Exeget, der sich festlegt
und angreifbar macht, ist wesentlich Giberzeugender als einer, der rumlaviert und das noch als Wissenschaft
verkauft. Meine Meinung. Martin Ebner hat die Vermutung geduRert, Jesus hatte nur Ehepaare als Jingerinnen
gehabt. Unhaltbare These, aber beeindruckend und bedenkenswert. Was zu zwei Ehepaaren im Kibiwe 2017
gefiihrt hat.

*®* Meine Theorie.

9 Dagegen mit der Geburtsstunde der Zeloten, die Steuerzahlungen fiir Gotteslasterung hielten.
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Die Exegeten behandeln sein Sondergut mit Respekt, spatestens seitdem ihnen
jener seltsame Vers um den vom Himmel gefallenen Satan (siehe oben) ins Auge
gestochen hat.

Die Logienquelle hat Lukas, so wird angenommen, weniger verandert als Matthaus
und er gilt als deren Hauptzeuge. Sie muss ihm gefallen haben, die Logienquelle.
Und damit sind wir bei den Schwerpunkten, die Lukas in seinem Doppelwerk setzt.
Lukas schrieb flr eine reiche, gut situierte Gemeinde, aber seinen Lesern, auch uns,
bringt er schonungslos die Radikalitat der Lehre Jesu nahe: Wahrend Matthaus die
Woucht der Seligpreisungen aus der Logienquelle abbremst, spiritualisiert und die
Weherufe unter den Tisch fallen l&sst, Gberliefert Lukas den (vermutlichen) Wortlaut,
der die Armen, Weinenden, Hungernden an sich seligpreist und den Reichen,
Lachenden und Satten eine finstere Zukunft vorhersagt. Dass Jesus die Umkehrung
der Verhaltnisse so radikal zum Thema seiner Botschaft machte, das wissen wir so
nur von Lukas. Lukas legte sogar gelegentlich noch was drauf: Dass man Mutter,
Vater, Tochter und Sohn wegen des Reich Gottes verlassen soll, das weil3 auch
Matthaus. Aber den Ehepartner? Lukas schliel3t bedenkenlos diese Liicke. Das
durfte aber auf seine Kappe gehen®.

Lukas kennt flr Reiche nur einen Weg ins Reich Gottes: Das, was man besitzt, zu
teilen. Zachaus macht es vor: Er gibt die Halfte seines Besitzes den Armen (und
denen, die er betrogen hat, das Vierfache: Das war der Straftarif fir betrtigerische
Zoliner. Es gab tatsachlich so ein Gesetz im romischen Reich, ob es Anwendung
fand, ist eine andere Sache, und Lukas kannte es. Juristisch war er nicht von
gestern, der Lukas™?).

Insgesamt zeigt Lukas seine Faszination fir Jesu Engagement fiir Arme, Sunder,
Kranke, Ausgeschlossene der Gesellschaft und Frauen. Sein gro3tes Give-away ist
die Heilung des abgeschlagenen Ohres bei der Gefangennahme. Damit verrat
Lukas, wie er tickt>%.

Im Grol3en und Ganzen ist man sich einig, dass Lukas Heidenchrist war und fur
Heidenchristen schrieb mit groRem Respekt vor judischen Traditionen, auch wenn er,

*% Dies sei allen Ehemannern hier klar und deutlich gesagt.

>! Dafiir kein Mathematiker: Zachdus, der Superbetriiger, dirfte vermogensmalig bei dieser doppelten
Regelung ziemlich bald selbst ein Armster der Armen gewesen sein. Theologie, Jura und Mathematik sind halt
drei Paar Stiefel und so ein Evangelist kann nicht in allen Bereichen gleichermalen fit sein.

>2 Als ich Theologiestudentin in Bamberg war, nach dem Vordiplom, gaben die dortigen Studierenden mit ihrem
Basiswissen in NT an. In Miinchen hatte ich dazu zwar schon eine Arbeit zur Rechtfertigungslehre des Paulus
geschrieben, aber ich bin halt leicht zu beeindrucken und fiihlte mich klein mit Hut. In Miinchen konnte man
sich ndmlich bis zur Diplomprifung ohne nennenswertes Wissen im NT durchmogeln, in Bamberg nicht. Aber
insgesamt, so meine spate Erkenntnis, war das Basiswissen der Bamberger vergleichbar dem, was mir mein
Religionslehrer Dr.Dr. Kéhler in der 6. Klasse beigebracht hatte und dessen weise Lehren ich mir und auf
Lebenszeit gemerkt habe: Die Zweiquellentheorie, die Datierungen der Evangelisten, ihre Schwerpunkte und
eben die Sache mit dem Ohr. Nebenbei Grundkenntnisse in den Psalmen ... was will der Mensch mehr? Wenn
ich heute gelegentlich Dr. Dr. Kéhler gleiche, dann deshalb: Sollte jemals einer oder eine meiner Schiilerinnen
die gleichen Anspriiche wie ich damals erheben, so méchte nicht ich diejenige sei, die diesen Anspriichen nicht
genlgt (Dr. Dr. Kohler hatte eigentlich drei Doktortitel, doch war er konvertiert und fiihrte den Doktor in
evangelischer Theologie nicht mehr. Niemand ist perfekt). Lukas wurde zu meinem Lieblingsevangelisten, als
ich zwolf Jahre alt war und Dr.Dr. Kéhler uns die unterschiedlichen Profile der Evangelisten anhand ihrer
Erzahlungen der Gefangennahme Jesu erlauterte. Noch heute verwende ich diese Texte, um meinen
Schiilerlnnen in der 7. Klasse die Evangelisten und ihre Schwerpunkte nahezubringen.
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im pastoralen Uberschwang, die Pharisaer, mit denen er wohl seine Gemeinde
identifizierte und zu belehren suchte, um ihre gute Reputation brachte, als er sie als
geldgierig bezeichnete. Kenntnisse des Landes Palastina kann er nicht nachweisen,
es steht zu vermuten, dass er Kenntnisse um das Land aus Buichern bezog.

Er vertrat das Anliegen der Frauen um Anerkennung und wusste um ihre
Marginalisierung. Er muss Téchter gehabt haben, in der Pubertat. Das verandert die
chauvinistische Perspektive eines Mannes®.

Lukas schickt seinen Werken, klassischer Stil, eine Widmung voraus. Uber den
Mann, Theophilos, dem er seine Werke widmet, wissen wir nichts, aul3er, dass er
Christ gewesen sein muss. Fur Leute mit viel Phantasie und Einfihlungsvermogen
liefert Lukas damit eine Steilvorlage. Naturlich wird das Kibiwe uns Theophilos
zeigen. Und die Tochter des Lukas.

Lukas beschert uns nicht nur mit dem Evangelium, sondern auch mit der
Apostelgeschichte. Dass beide Werke vom gleichen Autor stammen, steht aul3er
Frage. Beim Kibiwe 2013, als es um Paulus ging, waren die Apostelgeschichte und
die Briefe des Paulus die zwei wichtigsten Quellen. Nicht immer gibt es
Ubereinstimmungen und das verrat wiederum, wie Lukas tickte: Wo bei Paulus
Konflikte hochkochten, da schreibt Lukas Uber die groRe Harmonie. Lukas erweist
sich als Weichzeichner, der Streit und Auseinandersetzungen im jungen Christentum
kleinhalt und totgeschweigt, Kompromisse sieht, die Paulus nie eingegangen war,
und Differenzen tbersieht, die das junge Christentum durchaus beschéftigten. Er
lebte natirlich nach Paulus und wohl im Windschatten aller, auch dogmatischer
Konflikte, die das Christentum beschéftigten. Sein Schwerpunkt war die Sozialethik
und fur ein Kibiwe ohne dogmatische Ambitionen ist er damit genau der Richtige.

Und was bleibt?

Immer, wenn sich Christen mit dem historischen Jesus beschéftigen, erneuert sich
die Kirche. Das Ende der Kreuzziige begann mit einem Umdenken im christlichen
Europa, mit der Armutsbewegung, zu der Franz von Assisi zahlte, der Patron unsrer
Pfarrei, der sich den historischen Jesus zum Vorbild nahm. Der Wanderprediger aus
Nazaret, der tatséchlich wegen seiner Botschaft elendig am Kreuz starb, ist das
Korrektiv des Monotheismus und seinen Phantasien von Weltherrschaft und
allgemeiner Zwangserlésung. Jesus von Nazaret Gott zu nennen ist das, was das
Christentum zu dem macht, was es sein sollte und kénnte. Wenn man sich erinnert,
immer wieder, an diesen Jesus, den Menschensohn®.

Die Beschaftigung mit Jesus ist fur Christen essentiell, wie ein Update der
wichtigsten Parameter, die sonst ungefragt und unreflektiert unseren Glauben
bestimmen. Und vielleicht bringt sie sogar was Neues, frischen Wind, neue
Erkenntnisse oder auch neue Bestéatigungen.

> Mein Vater hatte drei Téchter und wir haben an ihm gute Erziehungsarbeit geleistet. Daher diese Theorie von
mir.

> Exegeten vermuten, dass Jesus sich in diesem Sinn selbst bezeichnet hat: Menschensohn. Und was ist ein
Mensch? Allen anderen Definitionen entgegen gibt es eine klare humane Definition: Was von Menschen
abstammt, das ist Mensch.



,Go(0)d news — Lukas erzdhlt von Jesus”; Theologie zum 6kumenischen Kibiwe in Neufahrn 2017 20

Fur den schnellen Christen hier ein kurzer Check:
Ich glaube wie Jesus ...
o an die Auferstehung der Toten.
an die Vergebung der Stinden.
und nenne Gott Vater.
an einen Gott, der alle Menschen angeht.
daran, dass Gott die Niedrigen erhdht und die Machtigen erniedrigt.
daran, dass man keinen Menschen abschreiben darf.
o und vertraue Gott.
Ich glaube an Jesus:
o Erist der Weg, die Wahrheit und das Leben.
o Eristdas Mal aller Dinge

O O O O O
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http://www.gruppenspiele-hits.de/team-mannschaftsspiele.html#Teamspiele (aufgerufen August 2017)
www.praxis-jugendarbeit.de (aufgerufen August 2017)

www.gruppenspiele-hits.de (aufgerufen August 2017)

www.neuemasche.com (aufgerufen August 2017) http://www.gruppenstundenspiele.de/ (aufgerufen
September 2017)

Das Problem ist, das ich nicht immer ordentlich speichere oder dokumentiere, wenn ich was im Netz
finde und lese. Ich dachte, ich hatte alles, aber jetzt sagt mir mein dumpfes Gefiihl, dass ich beim

Stébern im Netz irgendwie noch mehr Sachen gelesen habe ... aber die Biicher sind komplett
angegeben.



